
72

  ГРАНІФІЛОСОФІЯ

	           № 5 (97) травень 2013

УДК 316.33  

С.И. Устич         

СОВРЕМЕННЫЕ ТРАНСГРАНИЧНЫЕ ПРОЦЕССЫ И ИХ СИСТЕМНАЯ РЕФЛЕКСИЯ 
 
Устич Сергей Иванович – кандидат философских наук, доцент, директор Института трансграничного 
сотрудничества   

У статті аналізуються фактори, що зумовлюють необхідність системного дослідження сучасних  
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Постановка проблемы. В развитии Европы, 
прежде всего Восточной, как известно, был весь-
ма специфический период, который получил на-
звание «второе издание крепостничества». Сущ-
ность его состоит в том, что во времена, когда, 
согласно законам исторического развития, должно 
было произойти отмирание феодальной рутины, в 
некоторых регионах Европы случился ее ренессанс. 
Нечто подобное происходит и с современными ев-
ропейскими границами. Наряду с естественным, 
логичным явлением  стирания границ, связанным 
с процессами глобализации в одной части Европы, 
в другой ее части, между Востоком и Западом, нао-
борот, наблюдается реинкарнация государственно-
территориальных разделений, своего рода  «второе 
издание границ».

Анализ исследований и публикаций. Это яв-
ление анализируется многими исследователями 
[1]. Но, к сожалению, адекватного научного ото-
бражения противоречивое развитие современных 
трансграничных процессов1, в частности, в Ев-
ропе, на мой взгляд, пока не нашло. Одной из 
причин этого является недостаточное использо-
вание в теоретических изысканиях сложного фе-
номена трансграничных явлений инновационных 
познавательных средств.

Цель исследования. Поэтому целью данной 
статьи является анализ интегративной сущности  
трансграничных явлений посредством использова-
ния инновационного инструментария системной 
методологии.

Изложение основного материала. Как извест-
но, за последние двадцать лет в Европе произошло 
масштабное геополитическое переформатирова-
ние, которое  вполне уместно сравнивать с госу-

дарственно-территориальной перекройкой Европы, 
имевшее место после второй мировой войны. Это 
переформатирование является уникальным как по 
содержанию, так и по форме. 

Во-первых, перестало существовать самое боль-
шое европейское государство – Советский Союз. 
Во-вторых, на мировой политической арене по-
явился новый суперигрок – Европейский Союз. По-
ражают не только масштабы новообразования (его 
юрисдикция распространяется на огромное евро-
пейское пространство от Адриатики и Атлантики 
до Балтики и Карпат). Наиболее впечатляет способ, 
каким была создана европейская сверхдержава. 
Если обычно к подобным структурам приобщали 
насильственно, то о приеме в объединение из 27 го-
сударств просят (случается, почти на коленях). И 
это при том, что все прекрасно понимают: решаю-
щее влияние на принятие ключевых решений в нем 
имеют  крупнейшие страны  -  Германия  и Фран-
ция.   

Из истории хорошо известно, что когда в силу 
тех или иных причин (внутренних или внеш
них, или, скорее всего, комбинации тех и дру-
гих) возникает коллапс одного из законодателей 
существующего геополитического «кроя», то на 
контролируемых им ранее территориях появляется 
своеобразный пространственный вакуум, который 
тут же заполняется другими, более удачливыми 
«дизайнерами» с новыми геополитическими «лека-
лами». Так случилось и после краха СССР.

Однако та легкость, с которой упала Берлин-
ская стена, похоже, немного вскружила полити-
кам голову, довела их до состояния своеобразной 
геополитической эйфории. Стремительное про-
движение НАТО на Восток, как и намерения США 
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разместить в Центральной Европе новые системы 
вооружений, вызвало соответствующую реакцию 
России, пообещавшей развернуть в противовес аме-
риканским планам новые ракетные комплексы на 
западе страны.

Болезненные, с насилием и кровопролити-
ем, процессы новых государственных образова-
ний, которые всколыхнули Балканы, получили 
неоднозначные оценки международной обществен-
ности. «Югославское наследие» так и не было 
разделено по согласию всех заинтересованных 
сторон. «Косовский прецедент» стал синонимом 
сомнительных геополитических решений. Многие 
высказывают опасение, что использование силы в 
Косово может привести к новым вооруженным кон-
фликтам на Балканах.

В свою очередь, распад Советского Союза и 
образование независимых государств привел к  
новым конфликтам, связанным с границами. 

И все это в Европе, которая до последнего вре-
мени гордилась (и не без оснований) своей стабиль-
ностью.

Обрисованные радикальные изменения на 
геополитической карте Европы, конечно же, 
обусловлены целым комплексом обстоятельств. Но 
на одно из них, как  представляется, следует об-
ратить особое внимание. Имеется ввиду  не впол
не адекватный новым объективным  условиям 
уровень  геополитического мышления субъектов, 
принимающих управленческие решения по 
трансграничным процессам. Каждое из этих реше-
ний (нередко примитивных, архаичных и по фор-
ме, и по содержанию, но определяющих судьбы 
большого количества людей в Европе) имеет свою 
мотивацию. Безусловно, в главном мотивацион-
ная платформа субъектов разных уровней – макро, 
мезо, микро -  (индивидуальных и групповых), как 
и во все века, определяется основным интересом - 
интересом овладения пространственным ресурсом 
(в различных его формах)2. 

Очевидной является зависимость: чем меньше 
этого ресурса становится, тем в более обостренной 
форме  пространственный  интерес проявляется. 
Кроме этого, не стоит забывать и о том, что геопо-
литические процессы (как и всякие общественные 
отношения) являются отпечатком человеческого 
естества субъектов (индивидуальных и групповых): 
их достоинств и пороков, силы и слабости, ума и 
безрассудства.

Оптимальной была бы ситуация, когда в моти-
вационной парадигме субъектов геополитики суще-
ствующие объективные обстоятельства находили 
бы адекватное (т.е. соответствующее действитель-
ности) отображение. Это значит, что принимаемые 
этими субъектами  решения основывались бы на 
полной и достоверной, а также (что представляется 
очень важным) недеформированной в процессе об-
работки информации о происходящем в мире (в том 
или ином его регионе). К сожалению, приходится 
констатировать, что такое корректное соотноше-
ние между знанием и политическим решением в 
современной европейской практике управления 
трансграничными процессами в общем и целом от-
сутствует. 

Самое главное – недостаточно учитывается 
или даже игнорируется то обстоятельство, что в 
нынешних условиях резко усилилась интегратив-
ная сущность  трансграничных процессов, взаимо-
зависимость широкой гаммы (спектра) различных 
их сторон: от экономической составляющей до 
культурно-цивилизационных и религиозных 
факторов. В условиях возрастающей интегра-
тивности трансграничных процессов любая из 
этих сторон (иногда, казалось бы, самая  незна-
чительная)  неожиданно в определенном месте и в 
определенное время может выйти на первый план 
и стать решающим детерминирующим фактором 
(выступая то ли  детонатором события, то ли   его 
основной причиной). Так, скажем, произошло с 
этно-конфессиональным фактором на Балканах и 
Кавказе. Этим первым обусловливается и другое 
явление, которое можно назвать эффектом «геопо-
литического бумеранга». «Геополитический буме-
ранг» - явление, связанное с глобализационными 
процессами преодоления пространства людьми 
(даже их большим количеством)  за короткое вре-
мя. Это означает, что геополитическое действие в 
любом отдаленном уголке мира может иметь ответ-
ную реакцию на территории всякого государства, 
прибегшего к такому действию. 

Это явление следует отнести к новым 
вызовам и опасностям, прежде всего, таким 
как международный терроризм. К сожалению, 
это явление далеко не всегда учитывается или 
учитывается в недостаточной степени субъектами 
геополитики, прежде всего, ее ключевыми игрока-
ми. В связи с неадекватной оценкой протекающих 
трансграничных процессов  субъекты геополити-
ческих решений не всегда корректны и  в выборе 
используемого инструментария. Так, ими далеко 
не всегда осознается тот факт, что арсенал решения 
трансграничных проблем сегодня не может быть 
таким, каким он  был вчера.

Долю ответственности за не вполне адекватное 
осознание субъектами геополитики (на различных 
уровнях) трансграничных явлений должна взять 
на себя и научная рефлексия. К сожалению, 
в геополитических анализах нередкими были  
упрощенные, схематические (черно-белые) трак-
товки происходящих трансграничных процессов, 
обычно, игнорирующие многофакторное, полигам-
ное, системное видение геополитических реалий 
(т.е. подыгрывающие геополитическим устремле-
ниям правящих субъектов, обслуживающие их в 
худшем понимании этого слова). 

Это не способствует повышению трансгра-
ничной культуры (в широком и узком ее зна-
чении) субъектов геополитических процессов, в 
первую очередь, на макроуровне. Последние не 
должны уподобляться известному персонажу «вер-
шителя судеб народов» испанскому императору  
Филиппу II, который  в романе Шарля де Костера 
«Легенда об Уленшпигеле» постоянно грезил над-
еждой стать властелином мира, подобно римским 
императорам. [2 , c. 25].

Весьма отрадно, что в последние годы ситуа-
ция меняется к лучшему. Так, положительным 
является то, что  в лимологии (науке о границах) 
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наметилась  тенденция серьезного анализа сис-
темной природы трансграничных процессов на 
основе использования междисциплинарного под-
хода. На важность системного видения динамики 
государственно-территориальных размежеваний 
указывают, в частности, известные ученые В. Ко-
лосов [3, c.624-635] и Е. Бруне-Джейли [4, c.634]. 

Только системная методология как инструмент 
интегративного анализа способна сегодня адекват-
но отобразить естественное, органическое единство 
весьма разнородных по своей природе факторов, 
воздействующих на развитие границ. Только сис-
темная методология, обеспечивающая анализ как 
функциональных, так и динамических характерис-
тик объектов может раскрыть сложный механизм 
функционирования и развития трансграничных 
процессов. Наконец, только системная методоло-
гия, владеющая мощным аппаратом прикладных 
разработок, может перевести лимологические 
исследования из категории преимущественно 
описательных в разряд практически необходимых.

Институтом трансграничного сотрудничества  
на протяжении последних лет разрабатывается  
системная теория трансграничных процессов. В 
соответствии с этой теорией, границам присуще 
системное (неаддитивное) качество. Макросоци-
альная системная репродукция границ находит 
выражение в том, что они выступают как самоор-
ганизованное единство компонентов объективного 
и субъективного происхождения, вступающие во 
взаимодействие в связи с установленными государ-
ствами особенными пространственными разграни-
чениями. Другими словами, указанная совокуп-
ность образует трансграничную систему (ТГС). В 
качестве примера можно привести  трансгранич-
ную систему «Восток-Запад Европы».

Анализ трансграничной системы «Восток-За-
пад Европы» позволяет получить богатую и раз-
ностороннюю информацию о характере и содер-
жании современных геополитических процессов, 
прогнозировать тенденции их развития, а  путем 
эффективного управления в значительной степе-
ни нейтрализовать или, по крайней мере, свести 
к минимуму существующие и будущие вызовы и 
угрозы.  Основываясь на этом анализе, в частности, 
можно сделать ряд важных выводов о современной 
геополитической ситуации в Европе. 

1.Трансграничные отношения государств 
Восточной и Западной частей европейского кон-
тинента и аналогичные отношения в других гео-
политических ареалах в мире развиваются в кон-
тексте общесоциологических закономерностей  и 
обусловливаются ими. Речь, прежде всего, идет 
о функционировании мотивационного механиз-
ма по обеспечению территориальных субъектов 
пространственным ресурсом (в различных его фор-
мах). Вследствие действия этого механизма меж-
ду указанными субъектами неизбежно возникают 
конкурентные отношения. Эти отношения будут 
существовать до тех пор, пока будет существовать и 
действовать такой мотивационный механизм.

 Этот вывод подтверждается развитием отноше-
ний между восточноевропейскими государствами 
(главным образом, Россией) и  Западом Европы за 

последние десятилетия, когда после распада Совет-
ского Союза, снятия идеологических барьеров   и 
«медового месяца» существования, стороны, уже 
в новой государственной  и межгосударственной 
конфигурации, вернулись на позиции  жесткой  
защиты своих геополитических интересов. При 
этом «фактор силы», как и во все времена, являет-
ся решающим. Силу уважают и силы остерегаются.

2.Исходя из неизбежности конкурентного ха-
рактера отношений субъектов трансграничной 
системы «Восток-Запад Европы», следует сде-
лать все, чтобы эта конкуренция реализовалась в 
приемлемых формах, чтобы не провоцировалось 
применение крайних методов решения споров. Для 
Европы, в силу ее географического положения, 
особенно важно не допускать насильственной ре-
визии границ и, как результат развязывания даже 
небольших, локальных войн, потому что это несет 
угрозу перерастания в масштабный конфликт с 
непредвиденными последствиями.

3.Как свидетельствует история, многие 
военные конфликты и войны возникают  вслед-
ствие провоцирующих влияний  на ту или иную 
трансграничную систему внешней среды. Запад-
ная Европа находится в союзнических отношени-
ях с Соединенными Штатами как в рамках НАТО, 
так и на двустороннем уровне. Россия все больше 
интегрируется в систему азиатских внешнеполи-
тических координат. Это совершенно естественные 
и понятные геополитические явления. Но для обес-
печения мира в Европе для обоих  важно оберегать 
аутентичность собственных геополитических инте-
ресов, не допуская их чрезмерную гибридизацию. 
Этот вывод, очевидно, можно подкрепить анализом 
возникновения недавних войн на Балканах и Кав-
казе.

4.Системный анализ и моделирование гео-
политических процессов позволяют прогнозиро-
вать  с высокой вероятностью возникновение гео-
политических проблем и применять необходимые 
превентивные меры для их профилактики. Не 
случайно говорят, что наилучший способ решения  
проблемы заключается в том, чтобы не допустить 
ее возникновение. Этот арсенал возможностей сис-
темной  методологии позволяет, что подтверждает-
ся практикой,  избежать многих  макрополитичес-
ких осложнений.

Следует подчеркнуть, что Институт  не огра-
ничивается теоретической работой. Разработан-
ная теория трансграничных процессов апроби-
руется через различные формы аппликации. 
Институт работает в Закарпатье – единствен-
ном регионе Европы, имеющем выход сразу на 
четыре государственные границы (имеются в 
виду границы Украины с Венгрией, Польшей, 
Румынией и Словакией). Институтом разра-
ботана Система индексации и мониторинга 
трансграничных процессов на новой Восточной 
границе Европейского Союза [5]. Проведена прак-
тическая работа по имплементации этой системы 
в рамках проекта «Границы для людей», реализо-
ванного по Программе Европейского Союза ENPI. 
Отрадно, что разработанная Институтом методо-
логия реализована и в проектах  исследования 
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трансграничных процессов в  различных сегментах 
новой Восточной границы ЕС, в частности в нор-
вежско-российском, финско-российском, польско-
российском  пограничье [6].

Институтом решаются и более узкие, 
операционные задачи. Так, совместно с иностран
ными партнерами формируется международный 
социологический сервис приграничных регионов 
Украины, Венгрии, Румынии и Словакии. Также 
совместно разрабатывается нормативный универ-
ситетский курс для вузов пограничья «Теория и 
практика трансграничных процессов». 

Выводы. Таким образом, можно сделать вывод, 
что системная методология является важным ин-

струментом познания противоречивой сущности 
современных трансграничных процессов, в част-
ности, на новой Восточной границе ЕС. Кроме того, 
системное видение  обеспечивает эффективное ре-
шение практических задач по оптимизации управ-
ления трансграничными явлениями. 

На мой взгляд, исследователям и практикам 
в ближайшее время было бы целесообразно углу-
бить и конкретизировать системную парадигму 
современных трансграничных процессов, прежде 
всего, обращая внимание на ее имплементацион-
ную составляющую. 

Рецензент Шевцов С.В.  – д.філос.н., проф.
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примітки:
1 По мнению автора, понятие «трансграничное», «трансграничные процессы» отображают любое явление (субъектную 
коммуникацию, отношения, взаимодействие или естественный обмен веществом, энергией, информацией и т.п.), 
связанное с пересечением линии государственной границы.
2 Под пространственным ресурсом понимается совокупность богатства, которым располагает  то или иное  пространство.


