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Постановка проблеми. Інститут громадянства 
є однією з ґрунтовних засад сучасного демокра-
тичного суспільства, який регулює відносини між 
державою та індивідом, визначає статус індивіда 
та детермінує рівень участі соціальних  груп у по-
літичному житті. Історія розвитку громадянства 
нерозривно пов’язана із трансформаціями світ-
системи та розвитком національної держави, і у 
цьому процесі можна виділити декілька «точок 
біфуркації», в яких цей інститут набував нового 
значення, трактовки або виміру. Однією із таких 
точок є епоха Просвітництва, політичні події якої 
поклали початок ліберальній інтерпретації грома-
дянства. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Се-
ред наявних досліджень історичної динаміки роз-
витку інституту громадянства, зокрема в епоху 
Просвітництва, більшу частину займають праці 
західних політологів, соціологів, істориків та фі-
лософів: А.Пшеворського, А.Етціоні, Дж.Роулза, 
Ю.Хабермаса, Б.Андерсона, Т.Маршалла, 
М.Манна, Е.Балібара, І.Валлерстайна, Р.Брубей
кера, Р.Касторіано, Т.Яноскі, Р.Хансена, С.Бен
хабіб, М.Лістера, К.Ніколет, М.Говарда, А.Онг, 
Д.Асемоглу, Д.Робертсона, К.Шмітта, В.Кумліку 
та інших. Серед науковців України та країн СНД, 
що зробили свій внесок у розробку теорії громадян-
ства, можна відзначити Б.Капустіна, В.Малахова, 
І.Чікалову, О.Фісуна тощо.

Мета дослідження. Відтак метою даної статті 
є дослідження трансформації інституту громадян-
ства в епоху Просвітництва у контексті трансфор-
мації світ-системи, аналіз ліберальної концепції 
громадянства та механізмів «включення/виклю-
чення», що функціонували в ній.

Виклад основного матеріалу дослідження. Ан-
тичні форми громадянства асоціювалися в першу 
чергу з містом, а не з селом (наприклад, політична 
організація грецьких полісів і Римської республі-
ки передбачала наділення громадянськими пра-
вами лише вузьких шарів міського населення). 
У континентальній Європі в епоху Середньовіччя 
громадянство було привілеєм класу міської бур-
жуазії, тобто тих, хто проживав у місті (бург) і був 
повноправним членом автономного міського спів-
товариства (Staatsb rgerschaft), володіючи рядом 
прав і привілеїв. Подібне автономне співтовари-
ство рівних буржуа в межах міських кордонів (die 
b rgerliche Gesellschaft) стало прообразом сучас-
ного громадянського суспільства. У той же час ці 
права і привілеї не поширювалися за межі міських 
стін, залишаючи поза своєю зоною покриття широ-
кі маси селянства, що проживало в сільській місце-
вості, а також значну частину аристократії і духо-
венства [2, p. 32]. 

У середньовічній філософії рефлексія грома-
дянства майже непоширена, адже у фокусі мисли-
телів перебувають зовсім інші питання – з-поміж 
видатних християнських філософів більш-менш 
увагу громадянству приділив тільки Августин. По-
вернення громадянства у дискурс політичної філо-
софії відбувається за Макіавеллі, який розглядав 
його в контексті розмірковувань про суспільний 
лад італійських республік свого часу. Згодом релі-
гійні дискусії пост-реформаційного часу призвели 
до виникнення концепції природних прав людини, 
які першим описав Дж. Локк – це поклало початок 
громадянській традиції Просвітництва. 

Відтак до епохи Просвітництва громадянство 
у тому вимірі, до якого ми звикли зараз, було ско-
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ріше частиною буржуазної політичної культури, 
структурним елементом city-state - міста-держави, 
ключової політичної одиниці європейського Серед-
ньовіччя. Не існувало жодних законів або норма-
тивних актів, що регулювали б питання набуття 
та припинення громадянства, окрім королівських 
указів – і навіть статус іноземців не був чутко ви-
значений у правовому та політичному полі. 

Криза середньовічних форм громадянства на-
стала із підписанням Вестфальського мирного до-
говору і початком інтенсивного процесу розвитку 
nation-state – національних держав, які мали по-
требу у включенні широких мас населення у власні 
політичні практики за рахунок створення відносно 
гомогенних національних спільнот - політичних 
націй або т.зв. «уявних спільнот» у теорії Б. Ан-
дерсена. Інструментами створення політичних на-
цій повинні були стати ідеологія «громадянського 
націоналізму», а також поширення цивільних і 
політичних прав на більшу кількість індивідів і со-
ціальних груп, ніж це було в період домінування 
city-state.

Ця задача була успішно вирішена шляхом 
створення головного ідеологічного продукту Вели-
кої Французької революції і Американської війни 
за незалежність – політичного громадянства і ін-
ституціоналізації політичних прав як невід’ємної 
частини прав громадянина, з одночасним пере-
творенням інституту громадянства з привілею об-
меженого міського стану в атрибут кожного члена 
політичної нації. Велика Французька революція 
знищила архаїчну систему періоду ancient regime 
і зрівноважила розподіл політичних та громадян-
ських привілеїв і статусів на всі три стани фран-
цузького суспільства [2, p. 35]. Ключові ідеологічні 
принципи політичного громадянства були закрі-
плені в текстовому вигляді в Декларації прав лю-
дини і громадянина 1791:

- Право обирати і бути обраним,
- Право брати участь у роботі виборних органів 

влади, мати рівний доступ до публічних посад неза-
лежно від соціального походження,

- Право впливати на роботу законодавчих орга-
нів влади особисто або через своїх представників,

- Рівність усіх громадян перед законом,
- Право контролювати роботу посадових осіб [2, 

p. 35]. 
Ці принципи лягли в основу політичного 

устрою Французької республіки, розширивши рам-
ки самоврядного спільноти від міста-держави до 
нації-держави, що в подальшому стало базисом для 
створення політичної нації. Одночасно з прийнят-
тям Декларації були закладені основи ліберальної 
концепції громадянства, яка стала інструментом 
для створення модерних націй-держав і розвитку 
демократичних інститутів у зоні ядра капіталістич-
ної світ-системи - континентальній Європі, Велико-
британії та Північній Америці. Активне політичне 
громадянство – участь індивіда в електоральних 
процедурах - є ядром його ліберальної концепції [5, 
p. 654].

Разом з тим, на думку І. Валлерстайна, лібе-
ральна інтерпретація громадянства містила в собі 
приховані механізми для відтворення нерівності: 

надання певним групам активних політичних прав 
компенсувалося введенням різноманітних крите-
ріїв, виборчих цензів та кваліфікаційних вимог 
для тих, хто претендував на володіння таким пра-
вом. Таким чином, громадянство із інтегруючого 
інституту фактично перетворювалося на механізм 
«включення / виключення», паралельно з інтегра-
цією в політичний простір одних груп, виключаю-
чи інші. 

Для ілюстрації цієї тези ми можемо звернутися 
до робіт А. Пшеворського, який дослідив розвиток 
електоральних практик та участі населення в по-
літичному житті з 1791 по 2000-й роки. За даними 
Пшеворського, електоральні права за період з 1791 
року і до кінця ХIХ століття поширилися по біль-
шій частині держав ядра і деяких держав напів-
периферії, з’явившись у Франції, Великобританії, 
Сполучених Штатах, Греції, Іспанії, Бельгії, Гол-
ландії, Норвегії, Португалії, Люксембурзі, Мекси-
ці, Ліберії, Австро-Угорщини. За даними дослідни-
ка, до 1900 року число країн, населення яких у тій 
чи іншій мірі володіло електоральними правами, 
досягло 43 [4, p. 295] (див. табл. 1).

Таблиця 1
Динаміка розвитку електорального громадян-

ства

Рік 1800 1850 1900

Держави з 
електоральним 
громадянством

3 16 43

Кількість 
виборців, млн.

1 2,5 21

Джерело: [4]

У той же час Пшеворський відзначає, що до 
1893 року в країнах Європи не передбачалося ви-
борчих прав для жінок, крім деяких землевлас-
ниць Австро-Угорської імперії. Станом на 1847 рік 
у 12 з 16 країн світу, в яких було введено виборче 
право, в тому чи іншому вигляді були встановлені 
обмеження на володіння ним у вигляді таких пере-
шкод, як необхідність мати певний поріг грамот-
ності або рівень доходу (майновий ценз), і тільки 
Греція, Мексика і Сальвадор надали активне полі-
тичне громадянство всьому дорослому чоловічому 
населенню [4, p. 301].

Функціонування громадянства як механізму 
«включення/виключення» виявлялося не тільки 
в обмеженні електоральних прав для певних соці-
альних груп і категорій населення, як у зоні ядра 
світ-системи, так і в напівпериферійних і перифе-
рійних її областях. Наприклад, «включення / ви-
ключення», яке відбувалося в зоні ядра, виражало-
ся у встановленні жорстких національних кордонів 
(borders) і введенні численних обмежень для іно-
земців та представників інших національностей. 
Приміром, декретом Конвенту іноземцям заборо-
нялося селитись у ряді міст Франції, включаючи 
Париж і стратегічно важливі порти й фортеці, за-
йматися низкою видів діяльності, було вкрай бюро-
кратизовано методи їх реєстрації і нагляду.

У цьому зв’язку слід відзначити трансформа-
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цію практик надання підданства / громадянства 
Франції іноземцям. За часів ancient regime фран-
цузьке підданство в особливих випадках могло 
бути надане спеціальними королівськими указами 
(lettres de nationalite), в той час як чіткого та про-
зорого процесу натуралізації де-факто не існувало. 
Тим не менш, іноземці на французькій службі мог
ли займати важливі посади в управлінському апа-
раті і навіть у королівському кабінеті міністрів [2, 
p. 36].

Після Великої Французької революції, з при-
йняттям Цивільного кодексу Наполеона, практи-
ки надання громадянства змінилися і залишалися 
в такому вигляді до кінця сторіччя і початку по-
ступового розпаду колоніальної системи. Ключо-
вими принципами цієї системи стали добровільне 
прийняття французького громадянства за умови 
дотримання цивільного законодавства Франції та 
поваги до релігії – французом можна було тепер не 
тільки народитися, але й стати добровільно.

Жінкам у системі координат ліберальної кон-
цепції громадянства було надано статус «citoyenns 
passif». Первісне трактування оригінальної назви 
Декларації прав людини і громадянина (D claration 
des Droits de l’Homme et du Citoyen) тлумачило по-
няття l’Homme як «чоловік» а не як «людина», 
не поширюючи, таким чином, основні положення 
цієї Декларації (у тому числі електоральні права) 
на жіноче населення. В той період не отримали до-
ступу до активного політичного громадянства такі 
прошарки суспільства, як наймані працівники, а 
також частина національних меншин, наприклад 
чехи, хорвати чи угорці в імперії Габсбургів.

За межами зони ядра – в напівпериферійних і 
периферійній зонах світ-системи розширення ак-
тивного політичного громадянства «компенсува-
лося» за рахунок жорсткої експлуатації корінного 
населення Америки, Африки та Азії, яка походила 
під час другої великої хвилі глобальної зовнішньої 
колонізації. Європейські та американські політич-
ні еліти, які взяли під контроль ці області, позба-
вили корінні народи, що проживали на цих тери-
торіях, цілісного комплексу цивільних прав, які в 
той же час надавалися населенню метрополії [5, p. 
664].

Нерівномірність надання електоральних прав 
для більшості категорій населення, що де-факто 
виключало можливість повноцінного членства в 
політичній нації, і вплив на процес прийняття рі-
шень, призвела до наростання соціальної напруже-
ності і створення передумов для тривалої бороть-
би за активну політичне громадянство. Першим 
епізодом цієї боротьби стає «Весна народів», яку 
І. Валлерстайн називає першою революцією капі-
талістичної світ-системи. Таке визначення він об-
ґрунтовує не лише масштабністю цих потрясінь і 
їхнім внеском у зростання національної самосві-
домості населення окремих регіонів, але в першу 
чергу тим, що основним мотивом Весни народів 
була боротьба за подолання тенденцій виключення 
з активного політичного громадянства. Підбива-
ючи підсумки революційних подій 1848-1849 ро-
ків І. Валлерстайн виділяє 2 шляхи цієї боротьби. 
Перший - це боротьба за розширення громадянства 

в рамках однієї нації (як це було у Франції), дру-
гий - боротьба, що прийняла форму національно-
визвольної революції - тобто відділення однієї або 
кількох виключених за етнічною чи національною 
ознакою груп у самостійну суверенну державу (як 
це було в Австрії) [5, p. 667].

Поразка, що зазнали протестуючі, поклала по-
чаток активному формуванню стійких політичних 
об’єднань, що еволюціонували в сучасні політичні 
партії, які надавали можливість поширювати свої 
ідеї на широкі народні маси і підтримувати постій-
ну присутність своїх інтересів у політичному полі. 
Значну роль серед цих масових політичних партій 
грали соціалісти і соціал-демократи, анархісти. 
Надалі саме масові політичні партії, які беруть свій 
початок у другій половині XIX сторіччя, стануть 
основною рушійною силою боротьби за активне по-
літичне громадянство в Європі.

Висновки. Еволюція інституту громадянства 
протягом XVIII-XIX ст. привела до створення його 
ліберальної концепції, що сприяло поступовому 
звуженню монополії еліт на політичну владу шля-
хом створення легальних політичних утворень у 
суспільстві і розширення електоральних прав. У 
той же час основні зміни відбулися в зоні ядра світ-
системи, в набагато меншій мірі торкнувшись дер-
жави напівпериферії і периферії, де експлуатація 
корінного населення і виробничих ресурсів з боку 
країн ядра навпаки посилилася в ході другої хвилі 
глобальної колонізації. Також ліберальна концеп-
ція громадянства не враховувала інтереси бурхли-
во зростаючого в умовах прискореної індустріаліза-
ції другої половини XIX століття класу найманих 
працівників, і не надавала прав активного політич-
ного громадянства більшої частини жіночого насе-
лення.

За слушним зауваженням Валлерстайна, «по-
няття громадянин сприяло кристалізації ... довго-
го списку бінарних опозицій, що утворюють куль-
турний фундамент капіталістичної світ-економіки 
XIX і XX ст.: буржуа і пролетар, чоловік і жінка, 
дорослий і неповнолітній, годувальник і домогоспо-
дарка, більшість і меншість, білі і чорні, європейці 
і неєвропейці, освічені та неграмотні, обдаровані і 
безталанні, професіонали і аматори, вчені і диле-
танти, висока культура і низька, гетеро-і гомосек-
суальність, норма і відхилення від неї, і, звичайно 
ж, як узагальнення всіх цих бінарних опозицій, - 
цивілізований і варвар» [5, p.669]. 

Таким чином, аналіз динаміки розвитку гро-
мадянства у період до початку ХХ сторіччя вияв-
ляє наявність «компенсаторних» тенденцій в його 
історичній динаміці – за словами І. Валлерстайна, 
громадянство завжди виключає стільки ж, скіль-
ки і включає, і, як ми бачимо, надання цивільних 
або політичних прав одним групам, як правило, 
призводило до виключення інших або введення до-
даткових обмежень [5, p. 650]. Починаючи з кінця 
XVIII століття і до наших днів, громадянство вико-
нує функцію інструменту відтворення нерівності та 
поляризації всередині світ-системи, а проголошена 
Французькою революцією ідея перетворення гро-
мадянства з привілею в універсальну цінність реа-
лізувалася лише частково.
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