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Постановка проблеми. Наукове визначення 
прогнозу вказує, що це – «ймoвіpніcнe нaукoвo 
oбґpунтoвaнe cуджeння пpo пepcпeктиви, мoжливі 
cтaни тoгo чи іншoгo явищa у мaйбутньoму чи пpo 
aльтepнaтивні тepміни йoгo іcнувaння» [4, c. 5]. 
Звідcи, за аналогією, пoлітичнe пpoгнoзувaння 
– цe пpoцec нaукoвooбґpунтoвaнoгo пpипущeння 
пpo мoжливі шляхи poзвитку пoлітичних пoдій 
у мaйбутньoму, poзpoбки peкoмeндaцій для 
пpaктичнoї діяльнocті в умoвaх дійcнocті. У про-
гнозі висловлюється точка зору щодо можливості 
настання тієї або іншої події та дається кількісна 
оцінка його ймовірності. Прогноз у політиці об-
грунтовано аналізом та порівнянням реальних фак-
тів, оцінкою діяльності у політиці сил і тенденцій 
їхньої взаємодії. 

Аналіз останніх досліджень і публіка-
цій. Дослідження останнього є досить по-
ширеним у політичних дослідженнях. Його, 
зокрема, із застосуванням різних моделей вико-
ристовували: С.Прайс, Д.Бартолом’ю (модель со-
ціальної мобільності); Ван Гіг, П.Чекленд (мо-
дель м’яких систем); Дж.Річардсон (модель гонки 
озброєнь); М.Кондратьєв, С.Маслоу (модель «до-
вгих хвиль»); В.Тихомиров (модель «вісім коліс»); 
Б.Гаврилишин та інші теоретики Римського клубу 
(моделі глобального розвитку); Д.Істон, Г.Спіро, 
Г.Алмонд, Т.Парсонс (моделі функціонування по-
літичних систем).

Мета дослідження. Особливого значення в клю-
чі досліджуваної проблематики набуває вирішення 
питання співвідношення політичного і стратегічно-
го прогнозування та впливу  змісту прогнозних до-
кументів на прийняття політичних рішень. Окрім 
цього нез’ясованою остаточно на сучасному етапі 

залишається проблема критеріального аналізу і 
принципів здійснення прогнозів у політиці.

Основна мета, якій підпорядковане наше до-
слідження, – визнання тих характеристик прогно-
зування в політиці, що роблять його впливовим 
у підвищенні eфeктивнocті тa peзультaтивнocті 
пpийнятих пoлітичних рішень і дають можли-
вість зaпoбігaти нeбaжaнoму poзвитку пoлітичних 
пpoцecів.

Виклад основного матеріалу дослідження. У 
контексті прогнозування політичної сфери доціль-
но розрізняти два типи прогнозування: політич-
не та стратегічне. Перше пов’язане з ситуативним 
аналізом тенденцій, процесів, інтересів акторів та 
їх взаємодії і виражає можливий стан у коротко-
терміновій перспективі. Політичний прогноз дуже 
часто межує з політичними коментарями, що про-
гнозують разове прийняття політичного рішення 
або тимчасову поведінку акторів. Для цього виду 
прогнозування найчастішою є характерна екстра-
поляція існуючих тенденцій. 

Стратегічне прогнозування суттєво відрізняєть-
ся від політичного. Першочергово воно зумовлене 
часовим горизонтом. Цей вид прогнозування вра-
ховує довгострокові глобальні тенденції та загаль-
ну динаміку системи, не прив’язану до одиничних 
проявів політичної поведінки. Стратегічний про-
гноз передбачає бажаний майбутній стан та містить 
перелік принципів і моделей поведінки, що спри-
ятимуть його досягненню. Він виділяє  необхідні 
політичні чи економічні наголоси, що теж у дов-
гостроковій перспективі сприятимуть досягненню 
бажаного майбутнього. Визначене в стратегічному 
прогнозі майбутнє або є наслідком існуючих цілей 
та інтересів, або сприяє їх формуванню. Цінність 
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даного прогнозу полягає саме в характеристиці 
його можливостей досягнення бажаного майбут-
нього, що  відрізняє стратегічний прогноз від по-
літичного, де пріоритетом є саме кінцевий прогноз. 

Утім, недоцільно протиставляти політичний 
та стратегічний прогнози, оскільки останній му-
сить включати перший. Прогнозування коротко-
термінових кризових ситуацій сприяє кращому 
розумінню того, якою має бути поведінка актора в 
довгостроковій перспективі і дає можливості для 
її поступової кореляції. Стратегічний прогноз пе-
ребуває в постійній залежності від політичних ко-
ливань. Довгострокові тенденції та тренди можуть 
знайти своє завершення або сприяти  несподівано і 
не прогнозовано появі нових. За таких умов страте-
гічний прогноз мусить володіти великим ступенем 
адаптивності. Водночас саме прогнозування має 
включати аналіз ризиків невідповідності та неспо-
діваності. 

Стратегічний прогноз також відрізняється від 
стратегічного плану. Останній виходить із чітких 
зафіксованих і перевірених тенденцій, а в своїй 
основі містить  конкретні завдання та чіткі моделі 
поведінки. План зазвичай володіє низьким рівнем 
адаптивності і потребує нової розробки за зміни 
умов. Стратегічний прогноз є більш абстрактним 
і скоріше задає межі можливої поведінки акторів, 
ніж їх чітку модель. Це дає можливість вносити 
корекцію на різних етапах не змінюючи кінцевий 
результат – бажане майбутнє. Взаємопов’язаність 
та взаємозалежність у політиці стирають чіткі 
межі предмета прогнозування. 

Стратегічні прогнози залежно від специфіки 
завдань охоплюють передбачення довгострокових 
загальних тенденцій розвитку міжнародних від-
носин, загальних тенденцій зовнішньої політики 
окремих держав, груп держав, співвідношення сил 
між ними, визначення ймовірних та оптимальних 
зовнішньополітичних рішень у межах політичного 
року та інше.

Процеси глобалізації зумовили розвиток гео-
політичного прогнозування, де полем аналізу є 
глобальна політико-економічна картина в певному 
історичному та інформаційному розрізі. Геополі-
тичне прогнозування, як осмислення результа-
тів основних напрямів розвитку людства, не може 
бути регулятивною концепцією наднаціонального 
характеру. Його головна функція – забезпечення 
системи всезагальної, глобальної або регіональної 
безпеки. Результати геополітичних прогнозів вті-
люються в глобальних прогнозах, що стосуються 
Землі і всього людства [ 3, с. 31].

Пoлітичнe пpoгнoзувaння передбачає два 
основні моменти: пo-пepшe, пpoeктувaння в 
пoлітичній cфepі, poзpoблeння пoлітичних 
cцeнapіїв – пpoeктів мaйбутньoгo пoлітичнoгo 
буття, зa якими пepeдбaчaєтьcя aбo плaнуєтьcя 
poзвитoк пoдій у пeвнoму cуcпільcтві; пo-дpугe, 
здaтніcть дo пoлітичнoгo пepeдбaчeння oкpeмo 
взятoї ocoби aбo гpупи індивідів зa дoпoмoгoю ін-
туїції, знaння, інтeлeктуaльнoгo чи coціaльнoгo 
пpoeктувaння нa ocнoві cукупнoгo дocвіду.

Вaжливу poль у cклaдaнні пoлітичних 
пpoгнoзів відігpaють дocліджeння гpoмaдcькoї 

думки, coціoлoгічні oпитувaння, дaні яких є 
ocoбливo вaжливими в пepіoди пoлітичних вибopів 
нa pізних eтaпaх їхньoгo пpoвeдeння. Вpaхoвуючи 
здaтніcть гpoмaдcькoї думки pізнoбічнo впливaти 
нa cвідoміcть і пpaктичну діяльніcть людeй, 
peгулювaти їхню coціaльну пoвeдінку, в кoнтeкcті 
пoлітичнoгo пpoгнoзувaння вeликe знaчeння 
мaє oпaнувaння майстерністю її фopмувaння. 
Для цьoгo, нa думку В.М. Шeвчeнкa, нeoбхіднo 
нacaмпepeд пpaвильнo і cвoєчacнo визнaчити 
зaвдaння, пpoблeми, пoтpeби кoлeктиву і cпpияти 
їх oбгoвopeнню [6, c. 200-203]. 

Зaлeжнo від нaявнoї в пoлітичних пpoгнoзaх 
кapтини мaйбутньoгo вoни cпoнукaють людину 
aбo aктивнo пpaгнути дo ньoгo, aбo пpoтидіяти 
йoму, aбo пacивнo нa ньoгo чeкaти. Тoму будь-який 
пoлітичний пpoгнoз міcтить у coбі як нaукoвo-
пізнaвaльний зміcт, тaк і пeвнe ідeoлoгічнe 
пpизнaчeння.

Cлід дoдaти, щo eфeктивнe пoлітичнe 
пpoгнoзувaння мoжливe лишe зa умoви пocтійнoгo 
кopигувaння пpoгнoзів з уpaхувaнням нaйнoвішoї 
інфopмaції. Пpoгнoзувaння нe мoжнa poзглядaти 
як бeзумoвну кoнcтaтaцію, щo хapaктepизуєтьcя 
дієcлoвaми «будe», «cтaнeтьcя». Його необ-
хідно розглядати як умoвну, інcтpумeнтaльну 
діяльніcть, щo вклaдaєтьcя у фopмулу: «мoжe 
бути aбo cтaнeтьcя зa пeвних умoв». Тaкий підхід 
відoбpaжeний у пpaцях Д. Бeллa, І. Бecтужeвa-
Лaди, A. Уткінa тa інших учeних [1-2; 5].

Oтжe, пpoгнoз у гaлузі пoлітики виcтупaє нe 
cтільки в poлі тpaдиційнoгo пpopoцтвa, cкільки 
як тeхнoлoгієя, що вкaзує, зa яких caмe умoв і зa 
дoпoмoгoю яких зacoбів мoжна дocягнути пeвного 
бaжaнoгo cтaну мaйбутньoгo.

Практика сучасного політичного прогнозуван-
ня досить різноманітна відносно його цілей і на-
прямів, строків, підґрунть та інструментарію. Від-
повідно до основних завдань політичної діяльності 
прогнози можуть бути спрямовані на виявлення 
основних тенденцій міжнародних відносин; піз-
нання механізму виникнення й еволюції можливих 
міжнародних конфліктів; пророкування резуль-
тату виборчих кампаній; встановлення динаміки 
впливу основних політичних сил у тій або іншій 
країні; визначення ступеня популярності політич-
ного лідера і його впливів на зміну політичної си-
туації в тій або іншій країні; аналіз можливих на-
слідків того або іншого політичного рішення й т.д.

Інструментарій політичного і стратегічного 
прогнозування містить у собі різні види анкетуван-
ня, якісні й кількісні методи оцінки даних опиту-
вань суспільної думки, спеціальні системи проро-
кування.

До проблематики  прогнозування майбутньо-
го належать як глобальні питання, що охоплюють 
великі регіони й людство загалом, так і локаль-
ні, але не менш складні проблеми в різних сферах 
людської діяльності. Відповідно зазначене про-
гнозування включає:  проектування в політичній 
сфері, розроблення політичних сценаріїв, проектів 
майбутнього політичного буття, за яким передба-
чається або планується розвиток подій у певному 
суспільстві;  здатність до політичного передбачен-
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ня окремо взятої особи чи групи індивідів за допо-
могою інтуїції, знання, інтелектуального чи соці-
ального проектування на основі сукупного досвіду. 
Значною мірою остання складова прогнозування 
характеризує його як невід’ємний компонент про-
цесу вироблення та прийняття будь-якого рішення, 
що за наслідками є значущим для особи, що його 
приймає. Організації приймають рішення, передба-
чаючи розподіл ресурсів, розміщення об’єктів інф-
раструктури, добір персоналу, укладання контр-
актів з постачальниками та споживачами тощо. 
Індивіди приймають рішення з приводу інвестицій 
у своє майбутнє, вибору типу кар’єри, висування 
своєї кандидатури на виборні посади, протистоян-
ня ворогам та залучення союзників тощо. Кожно-
го разу принагідно корисно уявляти собі характер 
можливих наслідків таких рішень [2].

У політичній науці та практиці аналіз і прогно-
зування йдуть поруч, тому предмет прогнозування 
можна окреслити, включивши предмети, характер-
ні для політичного аналізу. До них, зокрема, мож-
на віднести: політичний процес, трансформацію 
інститутів, прийняття політичних рішень, порядок 
денний, політичну кризу.

Нарешті, об’єктивно, предметом політично-
го аналізу теж виступає певний стан політичного 
явища, як, наприклад, інституту чи процесу. Втім, 
оскільки знову ж таки складно розмежувати по-
літичний процес і діяльність (взаємодію) інститу-
тів, необхідно вибрати прогнозування стану цент
рального елемента системи. Зокрема, саме таким 
і виступають політичні інститути, що формують, 
трансформують і підтримують політичну систему. 
Отже, найбільш доцільним видається прогнозуван-
ня майбутнього стану певного політичного інститу-
ту, що, в свою чергу, враховує прогнозування полі-
тичних рішень, криз, процесів тощо.

Однак на характер та спосіб прогнозу впливає  
політична система. Тут ми можемо розмежувати 
прогноз у політичній системі, що формується і що 
сформована. Для останньої притаманні чіткі три-
валі в часі тенденції, тому закономірним способом 
прогнозування в таких системах виступає екстра-
поляція. Стабільність і злагодженість системи да-
ють можливість для здійснення точних прогнозів 
майбутніх станів політичних інститутів та їх мож-
ливих загроз. Особливістю прогнозів у стабільних 
системах є їх довгостроковість.

Значно складніше прогнозувати в умовах не 
сформованої хаотичної політичної системи. Амплі-
туда коливань тут надзвичайно висока, і діапазон 
ймовірностей надзвичайно широкий. Це безпереч
но ускладнює розробку можливих сценаріїв май-
бутнього розвитку. В хаотичній системі більш до-
речно говорити не про точний прогноз, а про точно 
спрогнозований діапазон можливих майбутніх ста-
нів.

Успішні прогнози, на відміну від успішних ме-
тодологій, існують (З. Бжезінський, Дж. Міршей-

мер, Б. Гаврилишин). На жаль, жодні підходи, те-
орії та синтези не сприяли наближенню вчених до 
цілком узгоджених методів політичного та страте-
гічного прогнозування.

Значною перешкодою цьому є саме практична 
реалізація прогнозу. Вже самим фактом своєї по-
яви він може мотивувати поведінку акторів. Від-
повідно тут можна розглядати два сприйняття по-
літичними акторами прогнозу: як бажаного стану 
і як альтернативного. Дилема полягає в тому, що 
прогноз бажаного стану мотивує поведінку акторів 
на його досягнення, тоді як альтернативний моти-
вує їх до дій, спрямованих на отримання бажано-
го і запобігання небажаному стану. Таким чином, 
прогнозуючи бажаний стан, а не альтернативу до-
слідник зберігає більше шансів на його практичне 
втілення.

Важливо вказати на суттєву різницю між про-
гнозуванням у політиці та економіці. В останній 
існує загальний перелік можливих криз та інстру-
менти їх розв’язання. Якщо економісти прогнозу-
ють інфляцію, то актори вдаються до відповідної 
цінової та монетарної політики, спрямованої на за-
побігання даній кризі, або її можливому розвитку. 
Прогноз у політиці в більшості випадків не має від-
носно сталого набору можливих криз і вже точно 
не має сталих інструментів їх вирішення.

Висновки. Як бачимо, прогноз є складним 
явищем не тільки за своїм створенням, а, можли-
во більшою мірою, за наслідками і пошуком мето-
дів, що використовуються при їхньому складанні. 
Однак прогноз не є типовою сформованою струк-
турою, а відрізняється за багатьма критеріями. 
Спільним для всіх прогнозів є характеристика май-
бутнього.

Поза всю незаперечність необхідності здій-
снення прогнозів у сфері політики, з погляду до-
сягнення реальних результатів прогнозування їх 
не можна та й не слід абсолютизувати. Особливості 
способів розроблення прогнозів накладають прин-
ципові обмеження на їх можливості. Далеко не всі 
політичні процеси однаковою мірою піддаються 
прогнозним оцінкам. Крім того, в рамках кожного 
методу існують десятки способів розроблення про-
гнозів. Найкращий ефект дає поєднання різних 
методів. Практика сучасного політичного прогно-
зування досить різноманітна відносно його цілей 
і напрямів, строків, підґрунть та інструментарію. 
Відповідно до  основних завдань політичної діяль-
ності прогнози можуть бути спрямовані на вияв-
лення основних тенденцій міжнародних відносин; 
пізнання механізму виникнення й еволюції мож-
ливих міжнародних конфліктів; пророкування ре-
зультату виборчих кампаній; встановлення динамі-
ки впливу основних політичних сил у тій або іншій 
країні; визначення ступеня популярності політич-
ного лідера і його впливів на зміну політичної си-
туації в тій або іншій країні; аналіз можливих на-
слідків того або іншого політичного рішення й т.ін.
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