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Abstract.
The rapid development of artificial intelligence in the twenty-first century has raised complex philosophical and ethical 

questions for society. Technological progress is already changing the economy, science, medicine, and social communications, but 
along with new opportunities, it also creates serious social challenges. In particular, the issues of machine autonomy, responsibility 
for their decisions, algorithmic bias, and the impact of AI on traditional notions of consciousness and moral choice remain 
controversial, which is why this study is relevant.

We aim to analyze the philosophical and ethical aspects of the development of artificial intelligence, identify the main 
challenges associated with its implementation, and assess the prospects for further development of AI in the twenty-first century.

The study results showed that ethical dilemmas related to artificial intelligence go beyond technical issues and affect 
fundamental aspects of human existence that require comprehensive understanding and critical analysis. Despite the risks, AI 
has significant potential to improve lives: from automating routine processes to developing personalized medicine and combating 
climate change. However, uncontrolled implementation of the technology can lead to new threats, including loss of control over 
autonomous systems, mass unemployment, and ethical conflicts related to the use of AI in the military.

The conclusions emphasize that the philosophy of artificial intelligence is a tool for understanding how technology can change 
our society. It also forms the basic principles that should govern the use of AI to avoid ethical and moral problems. The challenges 
we face today relate not only to technical aspects, but also to important humanistic questions about how and for what purpose we 
want to use these technologies. At the same time, it is important to remember that although AI can improve our lives, it needs strict 
control and reasonable restrictions to ensure that human dignity, freedom, and security are not compromised.

Keywords: artificial intelligence, ethics, autonomy, philosophy of technology, AI regulation, the future of technology, social 
challenges
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Анотація.
Стрімкий розвиток штучного інтелекту у XXI столітті поставив перед суспільством складні філософські та етичні 

питання. Технологічний прогрес уже змінює економіку, науку, медицину та соціальні комунікації, проте разом із новими 
можливостями створює й серйозні суспільні виклики. Зокрема, дискусійними залишаються питання автономності машин, 
відповідальності за їхні рішення, алгоритмічної упередженості та впливу ШІ на традиційні уявлення про свідомість і 
моральний вибір, що й зумовили актуальність дослідження.

Маємо на меті проаналізувати філософські та етичні аспекти розвитку штучного інтелекту, визначити основні 
виклики, пов’язані з його впровадженням, а також оцінити перспективи подальшого розвитку ШІ у ХХІ столітті.

Результати дослідження показали, що етичні дилеми, пов’язані зі штучним інтелектом, виходять за межі технічних 
питань і зачіпають фундаментальні аспекти людського існування, що вимагають всебічного осмислення та критичного 
аналізу. Попри ризики, ШІ має значний потенціал для покращення життя: від автоматизації рутинних процесів до розвитку 
персоналізованої медицини та боротьби зі змінами клімату. Проте неконтрольоване впровадження технологій може 
спричинити нові загрози, зокрема втрату контролю над автономними системами, масове безробіття та етичні конфлікти, 
пов’язані з використанням ШІ у військовій сфері.

У висновках підкреслюється, що філософія штучного інтелекту є інструментом для розуміння того, як технології 
можуть змінити наше суспільство. Вона також формує базові принципи, які мали б регулювати використання ШІ, щоб 
уникнути етичних і моральних проблем. Виклики, з якими ми стикаємося сьогодні, стосуються не тільки технічних 
аспектів, але й важливих гуманістичних питань про те, як і з якою метою ми хочемо використовувати ці технології. 
Водночас важливо пам’ятати, що хоча ШІ і здатен покращити наше життя, однак потребує суворого контролю і розумних 
обмежень, аби не зашкодити людській гідності, свободі та безпеці.

Ключові слова: штучний інтелект, етика, автономність, філософія технологій, регулювання ШІ, майбутнє технологій, 
суспільні виклики
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Вступ.
Сучасний світ інформаційних технологій, що 

розвивається шаленими темпами, дивує і робить 
буденними речі, які ще декілька років тому здавалися 
недосяжними. Мова про штучний інтелект, без якого 
значна частина населення планети вже не уявляє 
свого життя. З теоретичної точки зору ШІ – «це галузь 
інформатики, що зосереджена на створенні розумних 
машин або систем, які здатні виконувати завдання, що 
зазвичай вимагають людського інтелекту. Системи 
штучного інтелекту розробляються для навчання 
на власному досвіді, виявлення закономірностей 
та прийняття рішень на основі вхідних даних. На 
практиці – під ШІ можна розуміти інтелектуальні 
гаджети, механізми та програмні рішення. Важливо 
зазначити, що штучний інтелект не лише автоматизує 
рутинні завдання, але й береться за виконання 
складних аналітичних функцій, приймає бізнесові 
рішення, допомагає в медицині, науці, фінансах, 
транспорті тощо, а його позитивний вплив на 
різноманітні аспекти людської життєдіяльності стає 
дедалі помітнішим. 

Разом із ним, однак, виникає й ціла низка питань, 
пов’язаних з очевидними загрозами, які несе за собою 
тотальне використання «розумних машин». Річ у тому, 
що здатність ШІ майже миттєво аналізувати великі 
масиви даних, самостійно приймати рішення та 
виконувати завдання, що раніше вимагали людського 
втручання, ставить перед суспільством нові 
виклики. Проблема автономії штучного інтелекту, 
моральної відповідальності за його дії, можливості 
створення свідомих машин, соціальних наслідків 
автоматизації, загрози порушення приватності, 
безпеки та прав людини набувають дедалі більшої 
ваги. У цьому контексті філософський аналіз ШІ є 
необхідним і надзвичайно актуальним, бо дозволяє 
осмислити етичні, епістемологічні та онтологічні 
аспекти взаємодії людини та технології, визначити 
межі та можливості машинного інтелекту, а також 
передбачити його вплив на культуру, суспільство та 
саму природу людської свідомості. 

У процесі дослідження філософських та етичних 
аспектів штучного інтелекту використано такі методи: 
аналіз джерельної бази (вивчення наукових праць, 
статей та філософських концепцій, що стосуються 
проблеми ШІ, його етичних викликів та перспектив 
розвитку), порівняльні (зіставлення різних підходів 
до оцінки впливу ШІ на суспільство, мораль і право, 
аналіз позицій гуманістичних та техноцентричних 
парадигм), системний підхід (розгляд штучного 
інтелекту як складного феномену, що інтегрується у 
соціальну, економічну та культурну сфери, виявлення 
його багатовимірного впливу) герменевтичний 
(інтерпретація філософських текстів і дискусій про 
свідомість, автономію та відповідальність у контексті 
розвитку штучного інтелекту) прогностичний аналіз 
(оцінка можливих сценаріїв розвитку технологій 

ШІ, їхніх потенційних ризиків та етичних викликів у 
майбутньому) тощо.

Застосування цих методів дозволяє комплексно 
дослідити проблему та сформулювати обґрунтовані 
висновки щодо майбутнього штучного інтелекту в 
етичному та філософському вимірі.

Аналіз попередніх публікацій.
Штучний інтелект є одним із ключових феноменів 

сучасної науки й техніки, що змінює уявлення про 
мислення, автономію та етику в технологічному 
просторі. Історія дослідження його філософії почалася 
ще у 1950 році, коли британський математик Алан 
Тюрінг, «знаменитий зламувач німецьких шифрів під 
час Другої світової війни, якого заслужено вважають 
одним із батьків IT і Al» (Huxley), запропонував 
протестувати електронно-обчислювальну машину, 
щоб виявити її спроможність думати як людина. Він 
змоделював спілкування «людини», «комп’ютерної 
програми» та «судді», ізолюючи учасників один від 
одного. За принципом питання / відповідь суддя мав 
визначити, з ким спілкується, а його неправильний 
вибір означав би, що машина пройшла тестування, 
тобто – може думати. Таку точку зору пізніше 
спростував  американський філософ Джон Серль, 
у 1980 році оприлюднивши теорію «Китайської 
кімнати», у якій припустив, що машина може 
симулювати розум і маніпулювати поняттями, 
яких насправді не розуміє, їй під силу змоделювати 
людське мислення за допомогою чітких алгоритмів. 

Дослідження Серля стали знаковими для вивчення 
філософії штучного інтелекту та нейронауки, після 
них дискусія про свідомість та інтенціональність 
(властивість свідомості бути спрямованою на деякий 
об'єкт, за філософією феноменологізму Едмунда 
Гуссерля) штучного інтелекту набула нового виміру 
і змісила вчених звернулися до проблеми семантики, 
свідомого досвіду та меж обчислювального підходу 
до мислення. Як стверджує О. Мороз, «на зламі 
століть у зв’язку зі стрімким розвитком синергійно 
взаємодіючих наукомістких супертехнологій питання 
«чи може машина мислити?» особливо актуалізувалось, 
набуваючи вкрай гострого характеру. Саме завдяки 
цьому прогнозуються радикальні зміни у сфері 
комп’ютерних технологій. Очікується, зокрема, що 
синергізм супертехнологій має привести не тільки до 
створення ШІ (еквівалентного за «інтелектуальним» 
потенціалом людському інтелекту), але й «штучного 
суперінтелекту» (ШСІ) чи просто «суперінтелекту» 
– ШІ надлюдського рівня» (Bostrom, с. 26). Про 
це йдеться, скажімо, в дослідженні «Скільки до 
суперінтелекту?» філософа і директора Інституту 
майбутнього людства Оксфордського університету 
Ніка Бострома, зосередженому на ризиках, пов'язаних 
із розвитком штучного інтелекту, та на концепції 
«суперінтелекту». 

Серед сучасних українських дослідників 
філософії штучного інтелекту доцільно назвати О. 
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Добровольську, В. Штанько, О. Комар, І. Бичка, О. 
Пархомчук, С. Довгань, В. Ніконенка, В. Додонову, І. 
Курпатого, О. Мороз, А. Шевченко, Р. Вербову тощо, 
в наукових працях яких з’ясовується вплив штучного 
інтелекту на глобальну політику та міжнародні 
відносини, розглядаються перспективи та етичні 
аспекти використання штучного інтелекту в освіті, 
тлумачаться філософські аспекти ШІ та його вплив 
на сучасне суспільство тощо.

Метою запропонованого нами дослідження є 
аналіз філософських та етичних аспектів розвитку 
штучного інтелекту, визначення основних викликів, 
пов’язаних із його впровадженням, а також оцінка 
перспектив подальшого розвитку ШІ у ХХІ столітті. 
Для досягнення поставленої мети вважаємо за 
необхідне вирішення таких основних завдань: 
дослідити історичні та філософські засади штучного 
інтелекту, проаналізувати основні етичні дилеми, 
пов’язані із застосуванням ШІ, визначити ризики 
та можливості його використання у різних сферах 
життя, оцінити перспективи розвитку та регулювання 
ШІ у майбутньому.

Результати.
Активний розгляд поняття філософії штучного 

інтелекту виник не сам по собі, а був спровокований 
цілою низкою об’єктивних чинників, серед 
яких експоненційний розвиток технологій у 
другій половині ХХ століття прийнято вважати 
першочерговим. Маємо на увазі прискорене зростання 
технологічних досягнень, яке характеризується 
приростом обчислювальної потужності, зменшенням 
вартості технологій і підвищенням швидкості їх 
впровадження. Нагадаємо, що ще у 1965 році «закон 
Мура» (одного із засновників компанії Intel) встановив, 
що кількість транзисторів на кристалі мікросхеми 
буде подвоюватися кожні 18–24 місяці, тому ріст 
комп’ютерних можливостей відбуватиметься дуже 
швидко, а швидкий розвиток біотехнологій, генетики 
та космічних технологій заклав фундамент для 
сучасної цифрової епохи, в якій штучний інтелект 
почуває себе напрочуд впевнено. 

Філософія ШІ – це міждисциплінарна галузь, 
яка досліджує концептуальні та методологічні 
основи штучного інтелекту, його вплив на людське 
мислення, суспільство та етику. Вона об'єднує 
знання з різних сфер науки та мислення і формується 
за допомогою метафізики (досліджує природу 
свідомості, особистості та самосвідомості ШІ), 
епістемології (аналізує, чи може ШІ мати справжнє 
знання та як воно відрізняється від людського), етики 
(вивчає моральні аспекти створення та використання 
ШІ, такі як відповідальність, справедливість, 
небезпека), знань із галузі комп'ютерної науки 
та інженерії (кібернетики та інформатики), 
психології, соціології, юриспруденції та лінгвістики 
(моделювання природної мови для спілкування між 
ШІ та людиною). Таким чином, філософія ШІ – це 

точка перетину гуманітарних і технічних наук, що 
дозволяє комплексно осмислювати роль і можливості 
штучного інтелекту.

Суть філософії ШІ можна звести до кількох 
основних аспектів:

– онтологічного, що вивчає природу буття, 
представлення та сутності речей, а в контексті 
штучного інтелекту з’ясовує, чи може він бути 
суб'єктом, чи залишається лише інструментом? Він – 
складна обчислювальна система, чи щось більше? Чи 
здатні алгоритми породити справжню свідомість, чи 
лише імітують її? Чи можна вважати ШІ особистістю? 
Наразі немає однозначних відповідей на ключові 
питання онтології штучного інтелекту, хоча різні 
філософські та наукові підходи намагаються 
прояснити і по-своєму інтерпретувати ті чи інші 
погляди. З точки зору так званого редукціоністського 
підходу, свідомість штучного інтелекту може бути 
описана через механізми обробки інформації. 
Дуалістичний підхід трактує її як щось більше, ніж 
просто обчислення і переконує, що вона не може 
виникнути в машині. Гіпотеза сильного ШІ Джона 
Серля показує, що машина має здатність імітувати 
розуміння тощо. Онтологічні роздуми подібного 
штибу важливі не лише для теоретичної філософії, 
а й для майбутнього людства, яке «приречене» 
взаємодіяти з новими технологіями;

– епістемологічного, що досліджує природу, 
джерела та межі знань і цікавиться тим, чи може ШІ 
мати справжнє знання і які він має межі пізнання? 
Джон Маккарті, Рей Курцвейл стверджують, що ШІ 
може осягнути знання, якщо досягне рівня людини. 
Але теорія «Китайської кімнати» нівелює їх істину і 
віддає перевагу імітації, а не творчості; 

– метафізичного, який вивчає фундаментальні 
питання про природу реальності та свідомість. У 
контексті ШІ метафізичний аспект намагається 
прояснити, що означає бути розумною істотою? 
Чи може штучний інтелект мати справжню 
суб'єктивність та особистість? Чи він є частиною 
природного світу, чи чимось принципово новим? 
Бачимо фундаментальні питання про природу розуму, 
реальності та теорії. І хоч сьогодні ШІ залишається 
лише інструментом, розвиток технологій може 
змінити ці прояви, поставивши перед людьми нові 
виклики щодо розуміння свідомості та буття;

– етичний аспект філософії штучного інтелекту 
досліджує моральні питання, пов'язані з розробкою, 
використанням і впливом ШІ на суспільство. Людство 
цікавить, чи несе ШІ моральну відповідальність за 
свої вчинки? Або хто відповідатиме за помилки або 
шкоду, завдану ШІ? І хоч ми розуміємо, що 

поки що за рішення ШІ відповідає людина, адже 
ШІ – це інструмент без власної волі, однак розвиток 
автономних систем дуже швидко змусить нас 
переглянути це твердження.

Етичні засади штучного інтелекту – це складний 
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набір питань, пов’язаних із відповідальністю, 
справедливістю та загрозами, спричиненими 
стрімким розвитком технологій. Сьогодні перед 
людством стоїть чи не найважчий виклик – створити 
етичні рамки використання ШІ, які б захищали 
людей від можливих ризиків і зловживань. Етичні 
дилеми, пов’язані з застосуванням штучного 
інтелекту, виникають у різних сферах суспільного 
життя, повністю підвладних ШІ. Ключові питання 
стосуються упередженості, конфіденційності, 
відповідальності та соціальних наслідків 
автоматизації (ШІ та відповідальність):

• Упередженість алгоритмів. Оскільки 
ШІ навчається на історичних даних, він може 
відтворювати і навіть підсилювати соціальні 
стереотипи. Наприклад, у 2018 році алгоритм 
рекрутингової системи Amazon дискримінував жінок, 
віддаючи перевагу чоловікам у процесі відбору 
кандидатів (Amazon відмовився). Це підкреслює 
необхідність розробки механізмів контролю за 
нейтральністю ШІ.

•	 Приватність і безпека даних. ШІ аналізує 
величезні масиви персональної інформації і створює 
ризики порушення конфіденційності. Наприклад, 
скандал із Cambridge Analytica показав, як алгоритми 
можуть використовувати персональні дані без 
згоди користувачів для впливу на політичні вибори 
(Cambridge Analytica).

•	 Автономні системи та відповідальність. 
«Юридично визначено, що відповідальність 
лежить на розробниках за принципом продуктової 
відповідальності. Якщо виявлено, що шкода 
викликана через дефекти у продукті, саме 
розробник є відповідальним. Важливо зрозуміти, 
що використання штучного інтелекту також тягне 
за собою права, обов’язки та відповідальність. 
Але через недосконалість закону саме у питаннях 
пов’язаних з використанням ШІ багато питань 
залишаються без відповідей та вирішуються за 
аналогією з іншими подібними правовідносинами» 
(ШІ та відповідальність). Саме тому ще й досі 
немає відповіді, хто несе хто несе відповідальність, 
наприклад,  за дії бойових дронів – оператор, 
розробник чи сама система? Така ж дилема, коли 
автопілот в автомобілях Tesla потрапляє у ДТП: 
«Власники автомобілів Tesla часто намагаються 
перекласти відповідальність на компанію під час 
аварій, коли вони використовували систему Автопілот. 
Тобто вони намагаються перекласти відповідальність 
за шкоду спричинену діями ШІ на власне розробників 
цього ШІ (у даному випадку автопілота)».

•	 Етичні аспекти автоматизації праці. Масове 
впровадження ШІ може призвести до втрати робочих 
місць, особливо в рутинних професіях. Наприклад, 
автоматизовані каси в супермаркетах витісняють 
працівників і породжують нові соціально-економічні 
виклики. Таким чином, розвиток ШІ потребує не 

лише технічного вдосконалення, а й чітких етичних 
регуляцій, які допоможуть знизити потенційні 
ризики. Автоматизація за допомогою ШІ може 
загострити проблему економічної нерівності, адже 
компанії, які володіють передовими технологіями, 
можуть отримати значні переваги над іншими. 
Використання ШІ для фальсифікації наукових даних 
або створення підроблених зображень ставить під 
загрозу достовірність досліджень. 

Розширення автономних систем (наприклад, 
бойових роботів) може поставити під загрозу 
глобальну безпеку, а концентрація влади в руках 
компаній чи урядів, що використовують ШІ, може 
призвести до порушення демократії, а збір даних про 
людей з допомогою ШІ може призвести до порушення 
приватності та зловживання інформацією. Важливо 
забезпечити, щоб ШІ не приводив до дискримінації, 
упередження або порушення прав людини, особливо 
в контексті використання алгоритмів для прийняття 
важливих рішень (наприклад, у судочинстві або при 
наданні кредитів).

Практичний аспект філософії штучного інтелекту 
проявляється в дослідженні того, як ШІ впливає на 
реальний світ, розглядає етичні, правові та соціальні 
питання тощо. В такому контексті доцільно говорити 
про перспективи використання ШІ в реальних сферах 
людської життєдіяльності у ХХІ столітті, серед яких:

– медицина – ШІ діагностує хвороби, створює 
індивідуальні плани лікування, автоматизує медичні 
процедури, керує роботами-хірургами тощо. 
Штучний інтелект вже сьогодні використовується 
для моделювання біологічних процесів, розробки 
нових ліків, діагностики хвороб на ранніх стадіях. У 
майбутньому можливе створення персоналізованої 
медицини, де лікування буде підбиратися на основі 
генетичного профілю пацієнта.

– фінанси – використовується для автоматизованого 
трейдингу, як ідентифікатор, виявляє шахрайства, 
прогнозує фінансові ризики тощо; використання ШІ в 
бізнесі може значно підвищити продуктивність праці, 
а також суттєво знизити витрати підприємства.

– транспорт – автономні автомобілі, дрони та інші 
транспортні засоби, що вибирають ШІ для навігації 
та прийняття рішень і можуть зменшити кількість 
аварій на автошляхах та підвищити ефективність 
транспорту.

– освіта – ШІ може персоналізувати навчальний 
процес, створюючи індивідуальні програми для 
учнів і студентів. Алгоритми можуть адаптувати 
навчальні програми під кожного учня, створювати 
персоналізовані курси та допомагати у вивченні 
складних тем. У сфері мистецтва та літератури ШІ 
стає інструментом для генерації музики, текстів та 
візуальних образів.

– соціальна сфера та побут – змінитися може не 
лише робоче середовище, а й повсюдне життя. 
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Наприклад, розумні будинки, помічники на 
основі ШІ вже зараз допомагають людям у побутових 
справах.

Однією з найбільш амбітних перспектив є 
створення гібридних систем «людина–ШІ», які можуть 
розширити когнітивні та фізичні можливості людини. 
Це може відкрити шлях до нових форм взаємодії між 
людиною та машиною. Таким чином, перспективи ШІ 
у XXI столітті є надзвичайно широкими, охоплюючи 
як позитивні зміни, так і серйозні виклики. Головне 
завдання людства – знайти баланс між технологічним 
прогресом і етичними нормами, щоб використання 
ШІ сприяло розвитку суспільства без загрози його 
фундаментальним цінностям.

Як бачимо, практичний аспект філософії ШІ 
ставить акцент на реальному впливі технологій на 
суспільство, їхніх можливостях та дослідженнях. 
Він спрямований на те, щоб зрозуміти, як ШІ можна 
застосувати на користь людству, не порушуючи 
соціальних та етичних норм. Тому важливо не лише 
розвивати технології, а й продумувати законодавчі, 
етичні та соціальні рамки їх застосування.

Висновки.
Філософія штучного інтелекту у XXI столітті 

стоїть на перетині етичних викликів і технологічних 
перспектив. ШІ не лише трансформує економіку, науку та 
повсякденне життя, а й змушує людство переосмислювати 
фундаментальні поняття свідомості, свободи волі та 
моральної відповідальності. Сьогодні штучний інтелект 
став одним із найважливіших феноменів, що впливає на 
всі сфери людського життя – від економіки та медицини 
до освіти, мистецтва та військової справи. Його розвиток 
породжує нові можливості, але водночас висуває 
серйозні етичні виклики.

Однією з ключових проблем є питання 
автономності ШІ та його впливу на концепцію 
моральної відповідальності. Якщо система приймає 
рішення без людського втручання, хто має нести 
відповідальність за її наслідки? Ця проблема особливо 
гостро постає в контексті військових технологій, 
автоматизованого правосуддя та медичних рішень, де 
помилка може коштувати людського життя.

Ще один аспект – алгоритмічна упередженість. ШІ 
навчається на історичних даних, які можуть містити 
дискримінацію, що призводить до відтворення і 
посилення соціальної нерівності. Питання прозорості 
алгоритмів стає критичним: суспільство повинне 
розуміти, як і чому система ухвалює певні рішення.

Цифрова нерівність між країнами та соціальними 
групами також є викликом. Держави з розвиненими 
технологіями отримують переваги, тоді як менш 
розвинені суспільства ризикують залишитися поза 
глобальними процесами. Це вимагає міжнародного 
діалогу щодо справедливого розподілу доступу до 
ШІ-технологій.

Водночас штучний інтелект має значний 
позитивний потенціал. Він здатен покращити 
якість життя, розвивати персоналізовану медицину, 
передбачати природні катастрофи та сприяти сталому 
розвитку. Але щоб ці переваги не перетворилися на 
загрози, необхідно встановити чіткі етичні принципи 
його розвитку та регулювання.

Отже, головний виклик XXI століття полягає не 
лише у створенні технологій, а й у пошуку гармонії 
між інноваціями та моральними цінностями. ШІ 
повинен слугувати людству, а не ставити під загрозу 
його майбутнє.
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